OBEC STITARE, PRI PRAMENI 125/14, 951 01 STITARE

ZAPISNICA Z3. ZASADNUTIA OBECNEHO ZASTUPITELSTVA,
konaného dna 16. septembra 2020

K bodu ¢.1: Otvorenie

Zaciatok o 17,00 hod.

Miesto konania: Spologensky dom Stitare

Pritomni poslanci: Michal Betio, Renata Godérova, Katarina KoSova, Valéria Kurucova, Ing.
Daniel Pindes.

Hlavny kontrolér: Mgr. Jan Veterani

K bodu ¢&. 2: Uréenie navrhovej komisie, overovatel'ov a zapisovatel’a zapisnice

A)

Navrhova komisia: predseda — Renata Godarova, ¢lenka — Valéria Kurucova
Overovatelia zapisnice: Katarina Ko6Sov4, Ing. Daniel Pindes

B)

Zapisovatel’ zapisnice: ~ Valéria Nagyova

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 47/2020

K bodu €. 3: Schvalenie programu zasadnutia

Do programu rokovania na zaklade poziadavky poslanca Ing. Daniela PindeSa a poslankyne
Valérie Kurucovej sa vsivaji nasledovné navrhy:

- Pod bodom ¢. 17) Potvrdenie uznesenia ¢. 40/2020 - Odsuhlasenie navrhu
uznesenia poslanca PindeSa na zverejiiovanie stavebnych povoleni

- Pod bodom ¢. 18) Potvrdenie uznesenia ¢. 43/2020 - Odvolanie predsedu
komisie na ochranu verejného zdujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov
Renatu Godarovu

- Pod bodom ¢. 19) Potvrdenie uznesenia ¢. 44/2020 - Schvalenie navrhu
predkladania obecnému zastupitel'stvu na schvalenie kazdé cerpanie finanénych
prostriedkov z rozpoctu obce od sumy 500,- Eur

- Pod bodom ¢. 20) Potvrdenie uznesenia 45/2020 bod B - Odsthlasenie navrhu
poslankyne Valérie Kurucovej Zmeny a doplnky k Rokovaciemu poriadku obecného
zastupitel'stva v Stitaroch - Revizia ¢. 1

Do programu rokovania na zaklade predloZeného ndvrhu poslanca Michala Bena tesne pred
odsuhlasenim programu poziadal o doplnenie programu navrh uznesenia:
Pod bodom ¢. 21) Schvalenie programového rozpoctu



Program 3. zasadnutia obecného zastupitel'stva v Stitaroch bol schvaleny v plnom rozsahu aj s
doplnenymi bodmi ¢. 17) Potvrdenie uznesenia ¢. 40/2020 - Odsuhlasenie navrhu uznesenia
poslanca PindeSa na zverejiovanie stavebnych povoleni, ¢. 18) Potvrdenie uznesenia C.
43/2020 - Odvolanie predsedu komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkecii
verejnych funkcionarov Rendtu Godarovi, ¢. 19) Potvrdenie uznesenia ¢. 44/2020 -
Schvalenie navrhu predkladania obecnému zastupitel'stvu na schvalenie kazdé cerpanie
finan¢nych prostriedkov z rozpoctu obce od sumy 500,- Eur, ¢. 20) Potvrdenie uznesenia
45/2020 bod B - Odsuhlasenie navrhu poslankyne Valérie Kurucovej Zmeny a doplnky
k Rokovaciemu poriadku obecného zastupitel'stva v Stitiroch - Revizia ¢ 1., & 21)
Schvalenie programového rozpoctu . Ostatné body programu sa postvaju vzostupne.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 48/2020

K bodu &. 4: Kontrola plnenia uzneseni z predoslého zastupitel’stva

Uznesenia z predo§lého zasadnutia obecného zastupitelstva v Stitiroch boli splnené
a uznesenia €. 40, ¢.43, ¢.44 ,¢.45 nepodpisané starostkou z dovodov, ktoré boli vysvetlené na
zasadnuti OZ.

Uznesenie €. 39/2020 — odstranenie nelegalnej skladky na ulici Pod Horou.

Poslanec Michal Beiio bol osobne pozriet nelegalnu skladku a navrhol, Ze odstrdnenie sa
bude riesit’ spolu s odstranenim skladky vedl'a Jahodovej ulici. Velkoobjemovy kontajner sa
umiestni na Jahodova ulicu, spravi sa brigdda. Odvoz odpadu z ulice Pod Horou zabezpeci
osobne do tohto kontajnera. Termin je pldnovany na mesiac oktdber, presny datum sa dohodne
podl'a moznosti Envi Geosu.

Obecné zastupitel'stvo v Stitaroch berie na vedomie.

K bodu ¢&. 5: Interpelécie poslancov

Poslankyna Valéria Kurucova, uviedla, Ze obdrzala od Osobného tidaju novl Bezpe€nostnu
smernicu. Nie je sfiou vysporiadand v urcitych bodoch, ako elektronicka komunikécia,
Skolenia, rozsah styku sosobnymi Udajmi pri vykondvani poslaneckého mandatu.
V interpelacii apelovala na to, aby Osobny udaj na zdklade rozsahu pouzivanych osobnych
udajov a podpisanej zmluvy s obcou, nas prisiel raz rocne vyskolit'.

Poslankynia Valéria Kurucovd uviedla, Ze upozoriiuje hlavného kontrolora, ak poslanec
poziada o pisomnu interpeldciu, aby odpovedal podla rokovacieho poriadku v pisomnej
podobe do najblizSiecho zasadnutia. ,,Nie som spokojna s VaSou odpovedou, nakolko
neexistuje Ziadny zakon, nenaSli ste ho, kde by poslanec bol v postaveni zamestnanca
obecného uradu. Tuto odpoved’ neberiem ako ucelent®.

Hlavny kontroldér uviedol, Ze trva na tom ¢o v pisomnej odpovedi uviedol. Mdzete s tym
stihlasit’ alebo nie.

Poslanec Michal Beno uviedol, Ze starostka nech si dava velky pozor koho otravuje
a zdrzuje svojimi zbytonymi trestnymi oznameniami.

,Bolo od pani starostky na mfia podané trestné ozndmenie, samozrejme bolo zamietnuté.
Beriem to ako chaby pokus zastraSit’ ma ako opozi¢ného poslanca. Vypytam si to cez zakon
211, kolko trestnych ozndmeni poddva obecny urad. Od hlavného kontrolora by som rad




vedel, ¢i mdze podavat’ obecny urad trestné ozndmenia bez toho, aby o tom vedeli poslanci,
aby sa s tym obozndmili, bud’ s tym sthlasili alebo nie. V buducnosti mézu vzniknut’ stidne
trovy ktoré bude musiet’ obec znasat’ za to, Ze pani starostka ako Statutar podava trestné
oznamenia bez toho, aby to odkomunikovala s poslancami. My nevieme aké d’alSie naklady
nam moézu vzniknat™.

Starostka uviedla, Ze to ¢o sa odohralo na decembrovom zastupitel'stve su pravdivé udaje.
,Uviedla som to ako starostka obce a nie obec. Trestné ozndmenie bolo podané za vyhrazky
ktoré odzneli po zastupitel'stve na chodbe. Mam na to svedkov ktorych som uviedla vo
vypovedi, to znamena, Ze trestné oznamenie nebolo zamietnuté ale odstiipené na priestupkové
konanie na Okresny urad v Nitre ,kde budi vypovedat’ svedkovia, vo , ktoré ste o mne Sirili,
ze som urobila machinacie v rozpocte a ukradla peniaze a nasledne ste sa vyhrazali o so
mnou urobite, ak podam trestné ozndmenie*.

Kbodu ¢&. 6: Odsuhlasenie Dodatku ¢. 10 k Zmluve o sluzbach vo verejnom zaujme
v mestskej autobusovej doprave

Starostka informovala pritomnych o Dodatku €. 10 k Zmluve o sluZzbach vo verejnom zaujme
v mestskej autobusovej doprave ARRIVA Nitra, a. s. o zaplateni preddavkovej platby na rok
2020 vo vyske 15 000,- Eur so splatnostou do 30.09.2020. Na rozpoctovana cCiastka na rok
2020 je 28 000,- Eur, nakol’ko obecné zastupitel'stvo malo zdujem rozsiritt MHD o dalSie 4
spoje k povodnym 10 spojom od marca 2020. NavySenie zalohovej Ciastky za 4 spoje bolo vo
vyske 8 500,- Eur na rok 2020 bez ohl'adu na COVID-19. Prepocet zalohovej platby je
napldnovany za ubehnuté km v rdmci katastra obce. NavySenie km sa ndm zvysilo z 12 462
km na 18 186 km. Je to aj ztoho dovodu, ze obec Nitrianske Hrn¢iarovce nemd zaujem
o prediZenie tychto spojov na ostatné zastavky v ramci ich katastra. Obecné zastupitel'stvo
Nitrianske Hrnéiarovce rozhodlo, Ze je to neefektivne vynalozenie finan¢nych prostriedkov,
ktoré vie vynalozit' na iné investicie, nakol’ko uz hradi jednu autobusovu zastdvku navyse,
ktora sa nachadza v katastri Stitare. Této je z asti v katastri Nitrianske Hrnéiarovee ako aj v
katastri Stitare. Kazda obec hradi naklady za km v ramci svojho katastra.

V roku 2012 kedy doslo k rozdeleniu nédkladov na km v ramci katastra, ziskali sme do plusu
40% nakladov. Platili sme len 12 728 km v sume 14 000,- Eur. Do roku 2019 ndm naréstol aj
vplyvom inflacie ndklad na 20 048,- Eur. Navrhom 4 spojov od marca 2020 platime tieto 4
spolu aj za km v katastri Nitrianske Hrnciarovce. NavySenie ndkladov z roku 2019 na rok
2020 je o 14 553,- Eur, keby fungovali vSetky spoje aj poc¢as COVID-19.

Skuto¢nost’ bude zmenend, nakol'ko nejazdili vSetky spoje poas COVID-19 Vykonali sme
kontrolu a porovnanie poctu cestujucich nastupujucich v roku 2013, kedy sme mali o 320
obyvatelov menej s rokom 2019. Vyuzitie spojov MHD v roku 2019 bolo omnoho nizsie
v porovnani s rokom 2013. Aktudlne mame 14 mestskych spojov a 4 primestskeé spoje.

Poslanec Ing. Daniel Pinde$ navrhol, aby sme zaplatili zalohovo plni sume narozpoctovanych
28 000,- Eur, nakol’ko pri vyic¢tovani sa bude musiet’ doplacat’.

Poslanec Michal Befio uviedol, ze komunikoval s panom Jankuldrom (zastupca ARRIVA
Nitra, a. s.), ktory sa vyjadril, ze nevidi problém vtom, aby obec zaplatila plna
narozpoctovanu c¢iastku. Po vyuctovani celého roka sa urobi doplatok alebo vratka zo
zaplatenej zalohy. Ide nam o sprehl'adnenie prijmov a vydavkov z rozpoctu.




Starostka uviedla, ze kazdy rok sa vyplaca vyactovanie za predchadzajici rok a nasledne sa
plati preddavok v zmysle Dodatkov. I napriek tomu poslanec Ing. Daniel Pinde$ trval na
odsuhlaseni navrhu uznesenia.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 49/2020

K bodu ¢&. 7: Odsuhlasenie ziadosti o dopravné zna¢enie — maximalna povolena rychlost’.

Starostka informovala pritomnych o prijatej Ziadosti od pani Berecovej o dopravné znacenie —
maximalna povolend rychlost’ 30 km/h na ulici Ku Géborke, z dévodu novej vystavby na ulici
Pod Agatmi, Majerska a chatovej oblasti ,ako aj zmenou dopravného znacenia v hornej Casti
ulice (zdkaz odbocovania vpravo na Jokayho ul.). Novi obyvatelia, novy asfalt, nové
dopravné znacenie, sa tato ulica stala vel'mi frekventovana a zvysil sa pohyb motorovych
vozidiel. Niektori vodi¢i nebert ohl'ad na to, Ze je to obyvand zéna. Rodiny s malymi det'mi
maju obavy, aby na ulici nedoslo ku kolizii alebo k zraneniu malych deti.

Poslankyna Valéria Kurucové uviedla, Ze sa rozpravala so ziadatel’kou a celé ulica by bola za
to, aby to dopravné znacenie na ulici bolo.

,Ulica je momentdlne dost’ frekventovana, ja tito Ziadost' vo forme uznesenia podporim®.
Dalej dodava, Ze k povolenej rychlosti je potrebné umiestnit’ asponi 2 cestné retardéry.

Poslankynia Renata Godarova uvadza, ze ak sa umiestnia cestné retardéry, nevidi dévod na
umiestnenie znacky zniZzenej rychlosti.

Poslanec Ing. Daniel Pindes uviedol, Ze v inych obciach maji umiestnené znacky so znizenou
rychlostou 20 k/h s obytnou z6nou.

Starostka uviedla, Ze sme dali vypracovat’ pasportizaciu ciest, ktora riesi aj tieto problémy na
miestnych komunikaciach. Doposial’ sme ju z ddvodu COVID-19 neobdrzali.

Névrh uznesenia poslankyne Valérie Kurucovej, schvalenie Ziadosti o osadenie dopravnej
znacky so zniZenou rychlost'ou.

Tento bod bol prijaty uznesenim €. 50/2020

K bodu & 8: Odsuhlasenie ziadosti o predbezny sthlas obecného zastupitel'stva obce Stitare
so zmenou aktualneho UPO Stitare

Starostka, informovala pritomnych o obsahu Ziadosti spolognosti IVIS SK, Stitare
o predbezny stihlas obecného zastupitel'stva so zmenou aktualneho UPO Stitare lokality ,,H*
z rekreadnej a zdhradkarskej zony na IBV. Ziadatel je vlastnikom parciel &. 1074/6 a 1074/7
v k. 0. Dolné Stitare. Ziada obec o obstaranie Zmien a doplnkov k UP obce Stitare s tym, Ze
naklady s tym spojené bude znasat’ navrhovatel’ tychto zmien a doplnkov.



Starostka d’alej informovala, Ze sa uskutocnilo pracovné stretnutie s p. Ing. Miziom
spracovatelom uzemného planu a predsedkyiiou stavebnej komisie poslankynou Valériou
Kurucovou a poslancom p. PindeSom. Obecné zastupitel'stvo nemoze dat’ predbezny sthlas,
ale iba suhlas, alebo nesuhlas. Zhodli sme sa v jednom, aby ziadatel dal vypracovat’ na
vlastné ndklady $tadia na celu lokalitu ,,H* v jednotlivych etapach.

Poslanec Ing. Daniel Pinde§ navrhol, aby z navrhu uznesenia bola vypustena posledné veta
,Vypracovana $tidia bude sluzit’ ako podkladovy material k zmenam a doplnkom Uzemného
planu k zmene lokality ,,H* na IBV*.

Poslankynia Valéria Kurucova uvadza, pan Mizia navrhol, aby urbanistické stadie mali textovu
aj graficka Cast’ s obsahom rieSenia zastavanosti rodinnymi domami ako aj vybudovanie
inzinierskych sieti. Do Ziadosti predlozili mapu, z ktorej mi nie je jasné, ¢i sa Stidia ma tykat’
lokality ,,H* ktora ma 65 tis. m2 podl'a UP, alebo aj ¢ast’ pozemkov pod lokalitou ,,H* .
Navrhujem povodné ,,H* tak ,ako je zadefinované v UP.

Névrh uznesenia:

Obecné zastupitel'stvo Ziada spoloénost’ IVIS SK s.r.o., Stitare o spracovanie a predloZenie
urbanistickych $tadii minimalne v dvoch alternativach so zapracovanim etapizacie rozvoja
tizemia lokality ,,H* v zmysle Uzemného planu obce Stitare. Obecné zastupitel'stvo Ziada o
predlozenie pisomného suhlasu vSetkych dotknutych vlastnikov. Vypracovana stadia, graficka
aj textova Cast’ po schvaleni obecnym zastupitel'stvom bude sluzit’ ako podkladovy material
k zmenam a doplnkom Uzemného planu k zmene lokality ,,H* na IBV.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 51/2020

K bodu €. 9: Odsuhlasenie ziadosti MUDr. Tomasa Jankoviéa o dlhodoby prendjom &asti
obecného pozemku parcela registra ,,C* ¢. 240/18, katastrdlne izemie Dolné Stitare.

Starostka informovala pritomnych o obsahu Ziadosti MUDr. Tomasa Jankovi¢a o dlhodoby

prenajom &asti parcely registra ,,C* &. 240/18 v katastralnom uzemi Dolné Stitare o vymere
112 m2, v cene prenajmu 10,00 Eur na rok s dlzkou prendjmu 20 rokov

Poslankyna Katarina KéSova uviedla, Ze je tazké urCit’ cenu dlhodobého prendjmu, aby bola
adekvatna, pretoZze uz niektori obCania v obci platili za prendjom pozemku a bola o dost’
vyssia. ,,Ja som od zaciatku nemala vyhrady proti najmu pri dodrzani dostato¢nej Sirky cesty,
ale navrhujem dat’ urobit’ znalecky posudok na tento pozemok a na zadklade toho urcila cena
najmu*.

Poslanec Ing. Daniel Pindes uviedol, Ze nie je za to, aby sa vynakladali finan¢né prostriedky
na znalecky posudok, nakolko Ziadatel’ sa stard dlhodobo o pozemok a vyuZiva ho len na
parkovanie. ,,Navrhujem do zmluvy zakomponovat’, aby na pozemku nebola stavba trvalého
charakteru. Som za to, aby platil ndjom 10,-€ kaZzdorocne v Case platenia dani®.

Starostka navrhuje zakomponovat do zmluvy klauzulu, ze v pripade ukoncenia najmu je
prenajimatel’ povinny pozemok-Cast’ parcely vratit’ do pdvodného stavu, to znamena odstranit’
vsetky stavby.

Hlavny kontrolér uviedol, Ze ak sa Ziadosti vyhovie musi ist o prendjom s osobitnym




zretelom, musi to byt’ vyvesené 15 dni pred OZ, v takom pripade je vynimka zo stanovenia
ceny znaleckym posudkom. Osobitny zretel moze byt dlhodobé uzivanie pozemku
ziadatel'om a jeho starostlivost’ of.

Obecné zastupitel'stvo berie na vedomie pripravu bodu s osobitnym zretelom do d’alSieho
zasadnutia.

Tento bod programu bol odroceny.

K bodu ¢&. 10: Odsuhlasenie ziadosti o vybudovanie skateparku pre deti

Starostka informovala pritomnych o obsahu prijatej ziadosti o vybudovanie skateparku pre
deti a mladez v obci, s navrhom umiestnenia pri futbalovom ihrisku, pomdct’ by mohli pri
budovani aj rodi€ia, a tak by sa nezat’azil rozpocet obce.

Poslanec Ing. Daniel Pindes uviedol, Ze podpori Ziadost’, nakol’ko sa jedné o deti z obce.

,,Je potrebné viest’ deti k Sportu a k pohybu aj takymito aktivitami. Nie som zastancom, aby to
zatazilo rozpocet obce, ale som za to, aby obec vykonala prieskum trhu na vybudovanie
skateparku, aby sme sa d’alej mohli venovat’ tejto téme*.

Poslankyna Katarina K6Sovéa uviedla, ze je za mys$lienku vybudovania takéhoto parku.
,»Som za vybudovanie skateparku, ale nesustred’ovala by som sa len na priestor okolo ihriska,
hl'adala by som aj iné miesto v obci*.

Poslankyna Renata Godarova navrhuje v nasledujucich zmenach a doplnkoch zadefinovat
lokality s moZnost'ou budovania $portovisk pre deti.

Poslanec Ing. Daniel Pinde§ navrhuje vybudovanie skateparku v centrdlnej casti obce,
zdovodu presivania sa deti po cestdch bez chodnikov, v priestore pred MS, pripadne
namiesto cyklotridlovej drahy.

Starostka uviedla, Ze v centrdlne zéne mame st’aznosti od ob¢anov na hluk z kolobezkovania
a skatebortovania. V Uzemnom plane mame zadefinovany priestor na $portovanie v ¢asti
futbalového ihriska, kde je aj multifunkéné ihrisko, tam mame odkipené pozemky a je na
zvazeni umiestnenie skateparku prave tam podl'a velkosti rozlohy.

Poslanec Michal Beno uviedol, ze p. starostka navrhne vhodné pozemky a my sa pokisime
do najblizSieho zastupitel'stva pripravit’ navrhy a cenové ponuky, preberieme to v stavebnej
komisii a ddme odporucanie obecnému zastupitel'stvu.

Navrh uznesenia:
Obecné zastupitel'stvo po spracovani cenového prieskumu rdéznorodych velkosti a volbe
vhodného pozemku sa bude so ziadostou o vybudovanie skateparku opatovne zaoberat’.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 52/2020



K bodu €. 11: Odsuhlasenie zdmenne] zmluvy na vysporiadanie pozemkov medzi ul. Jokayho
a Ku Gaborke.

Starostka informovala pritomnych o dvoch néavrhoch vysporiadania pozemkov ulice medzi
ulicou Ku Gaborke aulicou Jokayho ato vytvorenim nového geometrického planu ¢.
77/2020 . Po zamerani bolo zistené, ze Cast’ parcely miestnej komunikécie je zabrata a Cast’
parcely nie je vo vlastnictve obce. Z uvedeného doévodu sa navrhuje zdmennou zmluvou
vysporiadat’ tito parcelu. Parcelu ¢. 1047/2 vo vymere 780 m2 zahrada a parcela ¢. 1069/33
zastavané plochy vo vymere 87 m2 v prospech FrantiSka Péliho a parcely ¢. 1047/3 zéhradu
vo vymere 62 m2, parcelu ¢. 1048/1 zastavané plochy vo vymere 267 m2 a parcelu ¢. 1069/6
zastavané plochy vo vymere 279 m2 v prospech obce a parcelu ¢. 1048/2 zastavané plochy vo
vymere 165 m2 v prospech obce.

Starostka d’alej uviedla, Ze je za podpisanie zdmennej zmluvy s FrantiSkom Pélim.

,,Pan Pastier zabral svojim oplotenim z obecnej parcely 165 m2. Na zaklade geometrického
planu je novovytvorena parcela ¢. 1048/2. Nie som za predaj Casti obecnej parcely, nakol'ko
sa tato mdze v budicnosti vyuzit' na rozsirenie komunikacie. P4n Pastier sa vyjadril, Ze za
obvyklu cenu tito Cast’ parcely nie je ochotny kipit. Som za to, aby tato Cast’ parcely zostala
nad’alej vo vlastnictve obce, pripadne ju riesit’ ndjomnou zmluvou*.

Poslankyfia Valéria Kurucova uviedla, Ze plne suhlasi s ndvrhom a je za zdmennd zmluvu pre
vysporiadanie pozemku medzi obcou a FrantiSkom Pélim a parcelu, ktori méa ohradenu
Vojtech Pastier nech ostane vo vlastnictve Obce.

Poslanec Ing. Daniel Pinde$ uviedol, Ze plne sthlasi s ndzorom pani starostky a je za zdmennu
zmluvu a obec nech hovori s pAnom Pastierom o tom, aby si dal do poriadku svoje vlastnictvo
a posunul sa na Uroven svojich hranic.

,,Obec bude v buducnosti potrebovat’ tito zabratl parcelu na skultirnenie komunikacie®.

Tento bod bol prijaty uznesenim €. 53/2020

K bodu €. 12: Odsuhlasenie zmluvy o spolupraci pri odchyte a manazmente talavych zvierat

Starostka informovala pritomnych o novelizacii zakona o veterinarnej starostlivosti. Uklada
obci povinnost’ postarat’ sa o odchytenych psov na Gzemni obci. Z tohto dévodu musi mat’
obec uzatvorenl zmluvu o spolupraci pri odchyte a manazmente tulavych zvierat. Regionalne
st zverolekari s prisluSnou licenciou rozdeleny. Pre Nitriansky region doposial’ bol iba jeden.
Cenovy navrh doterajSieho zverolekara v regione bol 450,00 Eur. Samozrejme, Ze tato suma
nie je iba o odchyte ale aj o veterinarnej starostlivosti, karantény a d’al§ich oSetreni v pripadu
odchytu psov, ¢o musi znaSat’ obec. Tato zmluva je navrhnuta na ¢iastku v cene 100,00 Eur
vratane DPH na jedno zviera.

Poslanec Ing. Daniel Pindes uviedol, Ze to ma brat’ tak, Ze bol vykonany prieskum trhu?

Starostka uviedla, ze neSlo o prieskum ,ale vyber licencovaného zverolekdra (spolo¢nosti),
ktorda ma prislusnu licenciu na vykonavanie tejto ¢innosti. Zmluva s nimi sa moze kedykol'vek
zrusit’.



Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 54/2020

K bodu ¢&. 13: Odsuhlasenie navrhu rieSenia oprav MK podl'a vvhodnotenia komisie vystavby

Starostka informovala pritomnych o predlozenom prehl'ade stavu miestnych komunikacii
jednotlivych ulic, ktort predlozila komisia vystavby. Z prehl'adu vyplynula priorita ¢. 1 ulica
Kolinanska.

Poslankynia Valéria Kurucovd uviedla, ze obcania podali aj na predoslych zasadnutiach
ziadosti o opravy komunikacii.

.,V prvom kroku komisia zmapovala stav miestnych komunikacii, na zaklade ktorého vznikol
celkovy prehlad priorit jednotlivych ulic — vid’. Priloha. Podl'a tychto priorit pri zostavovani
rozpoctu obecné zastupitel'stvo schvali finan¢né prostriedky*.

OZ schval'uje rieSenie oprav podl'a predlozené¢ho vyhodnotenia komisie vystavby.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 55/2020

K bodu &. 14: Ziadost o odstranenie zberného hniezda Sopros II a vytycenie hranic obecnej
cesty

Starostka informovala pritomnych o prijatej ziadosti od FrantiSka Péliho, ktory ziada obec
o vyty€enie hranice obecnej parcely a odstranenie zberného hniezda Sopros II, nakolko
zasahuje z polovice do jeho pozemku.

Poslankynia Katarina KéSova uviedla, ze je za to, aby sa oplotenie z pozemku p. Péliho
odstranilo a posunulo sa na obecnu parcelu, aby sa prediSlo zbyto¢nym konfliktom.

Poslanec Ing. Daniel Pindes uviedol, Ze je za to, aby sa hniezdo posunulo. ,,Obec nech si dava
svoje veci na svoje pozemky. Ked’Ze pan Péli hranice svojho pozemku uz ma vytycené svojim
geodetom, mali by sme ich brat’ do tivahy a nemrhali d’alSimi peniazmi*.

Starostka uviedla, Ze na stretnuti na tvare miesta s pinom Pélim a s pani Kurucovou, v ¢ase
vyty€enie pozemku péana Péliho sa vyjadrila, Ze asi 60 rokov je tato prasna cesta v takomto
geometrickom stave.

,»Nevidim dovod, aby obec momentéalne rieSila tuto komunikéciu, nakolko je dostatocne
Sirokd. Ak by obec dala vypracovat geometricky pldn na vytyCenie hranic obecného
pozemku, nedorieSime ni¢, zbytocne by sme vynalozili finan¢né prostriedky, nakol’ko je tam
vela drobnych vlastnikov ktori neuzivaju svoje parcely, su zarastené, ohradené a oni sa
postvat’ nebudd. V tomto momente nevidim redlny dovod zamerania obecnej parcely
registra E*.

Poslankyna Valéria Kurucovd uviedla, Ze boli na mieste pri zameriavani pozemku péana
Péliho.
,Cesta je vysSliapana tak, ako si I'udia zvykli a pan Péli mé vlastnictvo taktiez inak. Pan Péli



ma parcelu registra C a obec ma parcelu registra E. Mam obavy, Ze pri zameriavani parciel
geodetmi vyuzivaji odchylky a v budacnosti, ked’ bude obec riesit’ cestu zisti, ze tam vobec
nie je alebo je posunutd inak. Nie som za to, aby sme na kazdom zastupitel'stve odsuhlasovali
geodetické zamerania, ale do buducnosti by som chcela poziadat pani starostku ako aj
poslancov, aby sme dbali na to, ak chceme niekde nie€o umiestnit’, aby sme si to dali vytycit.
Mali by sme pristupit’ k dohode s panom Pélim, ze budeme vyuZzivat’ prasnu cestu a on si svoj
pozemok neoploti“.

Poslanec Michal Beno uviedol, aby sa takéto ziadosti riesili skor aj s poslancami.

., Ked pride takato ziadost’ od obana na OU, ktory si chce riesit’ svoj majetok, malo by sa
spravit’ stretnutie aj s poslancami a ziadatel'om, aby sa Specifické a konkrétne udaje neriesili
na zastupitel'stve, ale odkomunikovali vopred. Mne sa tato ziadost' dostala az pred
zastupitel'stvom, kedy nebol Cas sa jej venovat pre mnozstvo bodov v zastupitel'stve
a vydiskutovat’ si vSetky moznosti®.

Starostka uviedla, ze vSetky podklady boli doru¢ené kazdému 10 dni pred obecnym
zastupitel'stvom.

Pani Nagyova Valéria zapisovatel’ka potvrdila, ze ziadost’ od p. Péliho bola prijata 15.7.2020
atato ziadost' bola zaslana vSetkym poslancom 20.7.2020 e-mailom c¢ize 58 dni pred
zastupitel'stvom.

Tento bod bol prijaty uznesenim €. 56/2020

K bodu &. 15: Ziadost’ o odstranenie oplotenia s beténovou plochou a spevnenej komunikécie
z pozemku ¢. 1080/15, k. 4. Dolné Stitare

Starostka informovala pritomnych o prijatej Ziadosti od FrantiSka Péliho o odstranenie
oplotenia s betonovou plochou a spevnenej komunikécie z pozemku ¢. 1080/15, katastralne
tizemie Dolné Stitare v jeho vlastnictve. Obsah predmetnej Ziadosti bol odkomunikovany
v predos§lom bode rokovania.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 57/2020

K bodu &. 16: Odsthlasenie navrhu na vypracovanie projektove] dokumenticie na zaklade
spracovanej Stadie na chodnik pri ceste 111/1661 v obci Stitare —tsek ¢. 2 a ¢. 3

Starostka informovala pritomnych :

,Na poslednom zastupitel'stve 24.6.2020 boli odsuhlasené Stidia, ktoré by mali sluzit’ ako
podkladovy material k projektovym dokumentacidm na vybudovanie chodnikov, ktoré sme
dali vypracovat’ od ulice Slne¢né az po koniec ulice Jelenecka. Hlavna cesta Jeleneckd okrem
skutocnej Casti, ktord je pri kostole — 150 m. Pani K6Sova navrhla vypracovat’ takt lokalitu,
ktora najmenej vyzaduje vybavovanie majetko pravnych vysporiadani nekomplikovane;



lokality. Je to dobry ndvrh, aby asponi nejaka cast’ lokality zo siedmych casti, ktoré boli
navrhnuté v Studiach boli vypracované, nakolko ak v roku 2021 budu vyzvy, aby sme mali
podkladovy material k dispozicii.

V tomto momente ur¢ite PHZ k vypracovaniu projektovej dokumentacie neovladame, ale ¢i
sa zhodneme, aby sme postupovali takymito krokmi, lebo je to dobry navrh. Uz davnejSie
sme komunikovali s poslankyiiou Kurucovou a s poslancom PindeSom o néavrhu lokality od
Pohranickej az po kostol. Tento usek je komplikovany avSak do budtcna realizovatelny.
V tomto navrhu sa jedna o lokalitu od ulice Zamoyského az po ulicu Pohranicka, ktora je
frekventovand. Z tejto lokality je to tsek II a IIl podl'a $tadii. Niektoru ¢ast’ musime zacat’
pripravovat, a preto stihlasim s uvedenym navrhom uznesenia. Co sa tyka tejto druhej &asti,
je komplikovanejsia od ulice Kolinanska.*.

Poslankyna Katarina KoéSova uviedla, od zaciatku sa tvrdilo, Ze najvacSia priorita je Cast’
Pohranicka, Kolinanské az kostol. Nikdy som sa netajila tym, ze to nie je moja priorita a
uviedla som to aj na stretnuti komisie. Nieze by to nebolo potrebné, ale podl'a mia priorita
od Zamoyského az po Pohranicku alebo aspoii tie zakruty st rovnako dolezité. V tejto Casti je
najvacsia frekventovanost chodcov. Myslim si, ak sa nespravi tato cast, tak
najproblematickejSia je aj tak cCast’ pri kostole, kde sa nevedia dostat’ na pripojovaciu Cast.
Ja beriem obidve ako priority. Ale vzhl'adom na to, Ze ¢asti od Pohranickej az Pri Prameni,
je viac spornych otdzok, ktoré nie st dorieSené, rozhodla som sa, ze nemozeme Cakat’ a prvy
krok je tento usek, je tam najmensi problém s vysporiadanim vlastnickych prav. Je to
najvys$ia suma na realizaciu a preto som navrhla, aby sa dal vypracovat’ projekt, ktory bude
pripraveny k vyzvam, ktoré urcite v buducnosti budi. Dany projekt nebude vypracovany
ihned’, nakolko sa bude musiet’ zrealizovat' vytyCovanie. Ale to neznamend, keby niekto
navrhol cast Kolinanska a stred obce, tak by sa to nerieSilo, realizdcia podla rozpoctu
vychédza priblizne 30 tis.€. Obec vie na tto ¢ast’ skor naSetrit’ ako na Cast’, ktorti navrhujem
ja, ktora bola navrhnutd na 140 tis.€. Preto verim, ze je to logickejSie preco som dala tento
navrh, ¢o nechcem z obecného rozpoctu na realizéciu, aby sme podali projekt na financie, ked’
budi vyzvy. Myslim si, ze tato ¢ast’ je komplikovana, auta tam chodia dost’ rychlo.

Poslanec Daniel PindeS uviedol, kvituyjem pani KoéSovej névrh uznesenia, ale ako som
spominal pani starostke minuly tyzden, keby sa zorganizovalo eSte jedno stretnutie s p.
Vybochom, ktory bol tvorca tejto Stadie realizovatel'nosti chodnikov. Mozno by bolo riesenie
robit’ v urcitych tsekoch chodnik na opacnej strane, ale toto je otdzka na neho ako na nas,
lebo vtejto chvili nevie nikto znas odpovedat a mozno po tomto stretnuti by bolo
rozumnejsie, ked’ budeme skor vediet c¢o sa d4 a ¢o sa nedd. Bol by som rad, keby pani
starostka a obecny urad vyziadal od pana Vybocha predpokladani hodnotu zékazky na III
a IV etapu chodnika, aby nasledne obec na zaklade predpokladanej hodnoty zadkazky urobila
prieskum trhu s cenovo najpristupnejSim a na zaklade toho by sa mohlo zrealizovat’ verejné
obstaravanie. Trvam na tom, aby sa eSte raz zorganizovalo stretnutie s panom Vybochom,
ktory by nam vedel zodpovedat’ na otazky, ktoré ndm momentalne nie st jasné.

Poslanec Michal Betio uviedol, dakujem kolegyne za tento navrh. Zacali sme sa na
zastupitel'stve spravat’ tak, Ze komisie, ktoré st tu zriadené maji svoj vyznam
a opodstatnenie. VSetci, ¢o tu sedia vedia, Ze chodniky st prioritou aze §tadia boli
odstihlasené zastupitel'stvom. Trosku ma to mrzi, ja som to uz s kolegyiou preberal, ale
nemali sme eSte Cas rozdebatovat’ do detailov na stretnuti stavebnej komisie. Ale mala by byt’
prave ta, ktord by mala zorganizovat’ stretnutie vicsSej skupiny l'udi, ktori sa chct zucastnit’
a troSku tomu rozumeju, aby sme si to tam predebatovali, aby si I'udia nemysleli, Ze sme proti
nejakému useku, alebo za nejaky usek. Toto stretnutie, zial' eSte neprebehlo, aby sme to
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tros$icku urychlili. Ako hovori kolega urcite aj ja navrhujem stretnutie Sirokého okruhu l'udi.
Bohuzial’ toto stretnutie sa neuskutoc¢nilo, ked’ sa tie chodniky projektovali. Obecny urad si
trosicku privlastnil ti celt myslienku a rozhodnutia, ako chodnik, kadial’ chodniky a nebolo
komunikované s celym zastupitel'stvom a uz vobec s celou stavebnou komisiou. Takze teraz
tu prichddza k takymto nezrovnalostiam. Len aby ste vedeli ako cely projekt aceld tato
myslienka ma genézu. Ja som za aby sa zrealizovalo este jedno takéto stretnutie stavebnej
komisii s odbornikom, ktory ma tato Studiu chodnikov, v podstate kto ju robil a ktory je v nej
najviac doma a potom hned’ na najblizSom zastupitel'stve touto cestou urcite pdjdeme na
zéklade projektovych dokumentacii a tam troSiCku predebatujeme, kol'ko nas to bude stat
a z ¢oho to chceme zaplatit’.

Poslanec Daniel Pinde$ uviedol, my sme to planovali este urcite bude vecou debaty spdsob
financovania tychto projektov a nasim takym zboznym Zelanim je, aby to bolo financované
z nasich odmien vo vyske 5000 rocne. Ak pocitam od roku 2019, 2020 tak sa to bude dat’
a bude sa tam dat’ aj rok 2021, tak tam bude uz 15tis. €. Za to sa uz bude dat’ naprojektovat’
a podat’ stavebné konanie znacnd Cast’ projektovej dokumentécie. Len aby ste boli v obraze
z ¢oho to bude financované.

Poslankyna Katarina K6Sova uviedla, kazdy z nas dostal email, kde bola tato Studia zaslana
amohli sme si ju preStudovat. Mohli sme sa vyjadrit, s ¢im nie sme spokojni. Nikto to
neurobil. 23.6.2020 bola zaslana $tddia kazdému z nas, 24.6.2020 na OZ v bode ¢. 19 bola
nami brana na vedomie a 28.7.2020 zasadala stavebna komisia, nikto sa ohl'adne tohto
nevyjadril. Dnes je 16.9.2020 zas sme na tom istom, ¢o sme boli pred 3 mesiacmi. Co sa tyka
tohto useku, nie je Ziadny sporny bod. Aby ste vedeli, pan Vyboch vyhotovil §tudia na zaklade
nie naSich poziadaviek, ale na zéklade realizovatelnosti ako sa to da a nie ako chceme.
Zbytocne si povieme, Ze tu chceme chodnik, ked’ ndm povie, Ze sa to nedd. Na ¢o ideme zase
proti nieComu. Je to pravda, ze usek Kolinanska a Pri Prameni je usek, ktory potrebuju
kolegovia predebatit’. Trikrat nam povedal, preco sa to nedd, stale sme na tom, ze sa hl'adaju
cesty ako sa to da. Ale ked’ ndm nejaky odbornik povie v tych projektoch pre a proti, a vy
stale neviete, tak urCite sa nepohnete a preco ist’ hlavou proti miru. Toto mi nejde do hlavy.
Stale tu preferujeme financie. Momentalne mame na ucte financie s ktorymi vieme
disponovat’ 58 tis. € .Na €o ich Setrime? Priorita st bezpecnost’ , chodniky a my nechceme
investovat’ 58 tis.€ na ¢o ich potom Setrime? AkoZe ni¢ v zlom, ale na ¢o sme poslanci, ktori
Setria do vacku a o 3 roky urobime tu vel'ké bum. Povedzte 'ud’om, Ze to st len také prazdne
slova, toto je presne to o politici robia, Ze hovorime, hovorime, ale Ciny ziadne. Ak na buduci
rok budi nejaké vyzvy a my nebudeme mat’ projekty, tak sa nam l'udia pod’akuju. Ale potom
poviem, komu sa mézu pod’akovat’. Ospravedliiujem sa, ak som niekoho urazila.

Starostka uviedla, Ze Stadia boli vypracované, to sme chceli vSetci, boli na to finan¢né
prostriedky odsuhlasené. Nevidim dovod preco stile komisia, komisia bude opakovane
zasadat. Komisia je poradny organ, poslanci o navrhoch rozhoduji. Rozhodli sme sa vtedy
tak, ked’ sme prijali tie $tudia, ktoré boli rozdelené do 7 lokalit, Casti, aby sme sa my vedeli
rozhodnut’, ktord bude ta ddlezita Cast. V stadiach je vyhodnotené v ktorej ¢asti mame vel'ké
problémy s majetko-pradvnym vysporiadanim. Aby sme sa stale natahovali, ja tiez nevidim
dovod, ale tieZ nerozumiem tomu, preco aspon s nie¢im nezacat’ robit’, ¢o by sme mohli dat’
naprojektovat’. Projektovi dokumentaciu budeme potrebovat, je jedno, ¢i budeme II., III.
alebo IV. cast. Viete troSku ma to mrzi, Ze pripominam tuto zalezitost, napr. vjazd Ku
Gaborke zlyhalo kvdli p. Betiovi. Pretoze na poslednom stretnuti s realizatorom, ktoré sme
mali pri tom vjazde pred zacatim prac, pan Beto sa vyjadril, Ze treba prace eSte stopnut’, aby
komisia zasadala arozhodne, ako to bude rieSit abude tu eSte lepsi ndvrh. Prace sa
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neuskutocnili, nakol’ko realizator odstlpil a povedal, Ze robte si to s tym, s kym chcete. Je to
vel'mi nebezpecny usek. Je to priklad, ako sa vyjadruje pan Beiio na verejnosti. Nehnevajte
sa, my nemdzeme v obci takto robit’, Ze sa na niecom dohodneme, odstihlasime a nasledne
posuvame vsetky prace dopredu, neur¢ime Zziaden termin. Ja som toho nazoru, pokial je
hociktory poslanec napomocny, aby bol napomocny nie iba slovom.

Poslanec Michal Beno uviedol, tento vjazd Ku Géborke, kde st majitelia s ktorymi je t'azka
debata a ja nerad robim rozhodnutia, ktoré nemame ziadnym spdsobom dohodnuté. Pokial’ sa
s l'ud'mi nedohodneme, ktorych sa to tyka, je nemam ¢as na dorieSenie tej Casti. Pani KéSova
ten navrh na ta projekciu je bezproblémovy a mas nasu podporu, ale nie v tomto momente bez
toho, ze sme to prediskutovali na komisii. Lebo ta komisia ma svoj vyznam. Ty hovoris, ze
mame v rozpocte nejaké peniaze. Peniaze na tu projekciu neboli pripravené v rozpocte na
tento rok. To znamena, ze fyzicky ich nemame. Len si mysli§, Ze ich mame v rezerve.
Budeme sa otomto rozpravat na komisii aké peniaze na to pouzijeme. Na tomto
zastupitel'stve sme eSte nerozpravali o tom, ze ndm ministerstvo financii na tento polrok bude
kratit’ 15 tis € z podielovych dani. Na ten d’alSi to moze byt viac.

Do rozpravy vstupil hlavny kontrolér : 15tis. je na cely rok. Pan Betio : Ja sa nebudem s vami
hadat’ pan kontroldr, ja som si precital to, ¢o je na internete, na strdnke ministerstva. Tam je to
pisané na pol rok. Hlavny kontrolér : Treba Citat’ s porozumenim.

Poslanec Michal Bemio uviedol, bavime sa tu o vypadku v rozpocte, bavi sa tu
o rozhodnutiach, ktoré nemali dobré krytie a robili potom, jednoducho sa minali peniaze. Tato
obec potrebuje investovat’ do infrastruktiry ato nehovoriac o materskej Skolke, ktord nas
bude v blizkej dobe ¢akat’. Na predoslom zastupitel'stve si mala iné priority, na ktoré si chcela
pouzit’ financie. Kazdé zastupitel'stvo bude§ mat’ in€ priority na ktoré treba dat’ peniaze?

Poslankynia Katarina KéSova uviedla, tie nadvrhy, ¢o som navrhovala ako pamitna tabula
a parkovisko, ¢o bolo vel'mi vhodné, ty nie si odtial'to a mozno ze to nemas ako prioritu, ale
krytie som navrhla z kultary, kde sa uSetrilo vzhl'adom na to, ze kultira tento rok nefunguje
kvoli COVID-19, takze ni¢ navyse som neukratila. Dalsie to parkovisko. Nie je to prvy rok
o sa tu riesi bezpecnost’ a kvoli tomu sa cely ¢as parkovisko riesi. A to nie je to, Ze teraz to
nechcete, lebo to nie je vaSa priorita, neviem Co je vaSa priorita a chcela by som to uz raz
kone¢ne vediet. Pretoze na prvej stavebnej komisii ¢o sme sa bavili, tam boli I'udia ¢o sa
vyjadrovali o chodnikoch. Priorita st chodniky. Ja som si dala spravit’ kalkuléciu, kol’ko by
vysiel taky 1 projekt na chodnik ktory som navrhla priblizne 10 tis. € na 440 m, to je vela
z rozpoctu? Ak vy nieCo nenavrhnete, tak je to zlé. Ale keby ste to vy navrhli, tak by to bolo
dobré. Ja nerozumiem, Ze ked’ ja nieCo navrhnem, tak ty sdm mi povies, aby som to stiahla
z programu? Toto je priorita pre mila, chodnik. UZ aj cesty, si zaCiname samy robit’ na kazdej
ulici, lebo peniaze na to nie sit vyclenené.

Poslanec Daniel Pinde§ uviedol, chodnik je nasa priorita od zaciatku ako sme vstlpili do
tohto zastupitel'stva ako sme boli zvoleni za poslancov. Cely chodnik je naSa priorita.
Chceme sa stretnt’ s Ing. Vybochom.

Poslankynia Valéria Kurucovad uviedla, 2x sme chodili po cestach a miestnych
komunikaciach. Malo sa to prehodnotit’” tam, opytat’ sa, ktoré¢ useky anie teraz sa tu
dohadovat. Lebo komisie od zaciatku si otvorene hovorime vz4jomne a lojalne a nie niekde
za chrbtom. Takze mohli sme to spolo¢ne prebrat’, ktoré useky.

Poslankynia Katarina Ko6Sova uviedla, Ze uz aj na stavebnej komisii sa vyjadrila, ze tato cast
chodnika je pre fiu priorita.
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Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 58/2020

K bodu ¢. 17: Potvrdenie uznesenia ¢. 40/2020 - Odsuhlasenie navrhu uznesenia poslanca
Pinde$a na zverejiiovanie stavebnych povoleni

Navrh pévodného uznesenia: Zverejiiovanie vydanych stavebnych povoleni v katastralnom
tizemi Dolné Stitare na web stranke obci Stitire bude kazdé vydané stavebné povolenie
najneskor do 3 dni od jeho vydania v nasledovnom rozsahu : stavebné rozhodnutie zo diia,
stavebné rozhodnutie na stavbu a na pozemku parcelného ¢isla v katastralnom uzemi Dolné
Stitare. Tento navrh uznesenia bol podany dia 24.6.2020. Starostka  uznesenie
nepodpisala z nasledovného doévodu: stavebné povolenia patria medzi prenesené kompetencie
zo Statu na obec a st v kompetencii obce. Platné stavebné povolenia sa nemo6zu zverejiiovat’.
Ind situacia je v pripade oznamenia stavebného povolenia formou verejnej vyhlasky. Tu
zakon ustanovuje povinnost’ vyvesit’ ho po dobu 15 dni. Dalej uviedla:

»Ak to ma slazit pre poslancov, tak prehl'ad maju k dispozicii na obecnom urade
k nahliadnutiu. Z dikcie stavebného zakona vyplyva, Ze stavebné povolenie sa oznamuje
rovnakym spdsobom ako zadatie stavebného konania. CiZe v zmysle ust. § 36 ods. 1
stavebného zékona ,,Stavebny Grad oznami zaatie izemného konania dotknutym organom
avSetkym zndmym ucastnikom.”  Zakon neustanovuje povinnost stavebného uradu
zverejiiovat’ stavebné povolenie. Stavebny urad ma povinnost’ oznamit’ obsah stavebného
povolenia zdkonom vymedzenym subjektom, teda dotknutym organom a ucastnikom
uzemného konania®.

Starostka uviedla - ,, Ja som sa k pdvodnému navrhu na predchadzajicom zasadnuti vyjadrila,
argumentovala, preCo obec nemdze zverejiiovat’ stavebné povolenia a ztoho dévodu som
nepodpisala navrh uznesenia na zverejiiovanie stavebnych povoleni. Nevidim dévod, aby sme
toto znovu riesili, ale nech sa paci, ja som povinna o ndvrhu uznesenia dat’ hlasovat’™.

V dévodovej sprave Ing.Pindesa nie je uvedené preco a z akého dévodu by obec mala mat’ za
povinnost’ zverejilovanie stavebnych povoleni.

Poslanec Daniel Pinde§ uviedol,, Sucasny stavebny zakon nehovori o povinnosti zverejiiovat’
takéto informacie aani to, Ze to zakazuje. Aj podla vyjadrenia ZOMOS-u, Ze kazda
informécia ktor obfan v zmysle zdkona 211 o slobodnom pristupe informécii ziada je
zverejnitel'na takymto sposobom ak sa na tom zastupitel'stvo zhodne*.

Starostka uviedla, toto uznesenie nepodpiSe a nasledne dala hlasovat’ o navrhu uznesenia.

Tento bod programu bol prijaty uznesenim ¢. 59/2020.

K bodu ¢. 18: Potvrdenie uznesenia ¢. 43/2020 - Odvolanie predsedu komisie na ochranu
verejného zaujmu pri vvkone funkcii verejnvch funkcionarov Renatu Godarova

Starostka uviedla, ze 1vtomto pripade nevidi dovod, preCo by mal byt odvoland pani
Godarova z funkcie predsedkyne komisie na ochranu verejného zaujmu. Svoje majetkoveé
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priznanie odovzdala cez podatelfiu obecného tiradu dia 6.3.2020 pod ¢. 426/2020. Nasledne
odovzdala preberaci protokol dna 27.03.2020 spolu s obalkou ,majetkovym priznanim.

Na zaklade uradného zaznamu pani predsedkyne komisie Renaty Godarovej boli prvy krat
¢lenovia vyzvani 18.4.2020 na zasadnutie komisie na ochranu verejného zaujmu, ¢lenka p.
Kurucova sa vyjadrila 20.4.2020 odvolavajuc sa, ze mame ¢as do 30.4.2020, nakol’ko termin
na odovzdanie majetkového priznania v zmysle ustavného zdkona 357/2004 Z.z. sa
novelizoval zakonom ¢. 66/2019 Z.z.. Druhy krat predsedkyna komisie pani Renata
Godarova 11.5.2020 pisomne zvolala zasadnutie na termin 20.5.2020 o 17.00 hod.. Na email
bolo odpovedané 14.5.2020. Clenka komisie p. Kurucova sa odmietla za¢astnit’ s odvolanim,
ze Caka na vyjadrenie od pravnika, k tomu sa vyjadril aj d’alsi Clen komisie p. Pindes, ze
pockaji na vyjadrenie.

Hlavny kontrolér sa vyjadril, Ze je proti odvolaniu, nakol'ko uz majetkové priznania boli
protokolarne odovzdané.

Pani starostka vyzvala predkladatela o dovodovua spravu, aby sa vyjadril, z akého dovodu
podal tento navrh:

Poslankyfia Valéria Kurucovéd uviedla v dovodovej sprave sa prvykrat podalo uznesenie
v minulom alebo eSte predminulom zastupitel'stve sa uviedla dévodova sprava, ale toto je len
potvrdenie uznesenia, ktoré ste vy nepodpisala.

Starostka uviedla, ani v pdvodnom navrhu nebolo napisané, z akého dovodu navrhujete
odvolat’ poslankyiiu z tejto komisie.

Poslankyna Valéria Kurucova uviedla, rozhodujeme o zivote obce. Len celé to bolo domotané.
Ja som napisala, ze mame Cas, Ze zakon sa novelizoval, ze sa stretneme neskor. Potom sme sa
dozvedeli, ze uz bol nejaky preberaci protokol, potom ndm na najblizSom zastupitel'stve
povedal pan kontrolor ked’ sme dali toto uznesenie, ze vzhladom k tomu, ze nemame
Skolenie GDPR online, kde som sa vyjadrila kvoli ¢omu ho nemam. Toto by bolo na
prokuratiru. To znamena, Ze pan Pinde§ stiahol toto uznesenie. Je uZ september a eSte stale
nemate skontrolované majetkové priznanie, aj ked’ na chvil'u bolo zverejnené. Neviem, kto
prevzal preberaci protokol, pre€o bolo prebraté bez komisie. Komisia sa nedohodla, Ze sa
stretne. Takze tento navrh sa podal tak, ako sa podal. Vy ste ho nepodpisala. A my toto
uznesenie teraz potvrdzujeme.

Starostka uviedla, ¢o sa tyka tohto odévodnenia, nie je odovodnené. Dovod v takom zneni je
nepostacujuci. Majetkové priznanie pani starostka odovzdala cez podatelfiu, kde neurobila
ziadne porusenie zdkona a to, Ze zverejnila svoje majetkové priznanie, taktieZ nebolo Ziadne
porusenie zakona. Prizvany host’ poslancami pan Spanik sa vyjadril, Ze je to v kompetencii
starostky, €1 to zverejni. K tomu sa pani starostka nevyjadruje. Druhy krat 24.6.2020, ked’ bol
zaslany navrh uznesenia, tak v dovodovej sprave nebolo Ziadne konkrétne odévodnenie. Teraz
je to podané potvrdenie uznesenia.

Poslankyfia Valéria Kurucova uviedla, v dévodovej sprave nestac¢i mat’ napisané, Ze obecné
zastupitel'stvo podla rokovacieho poriadku  prijima nového c¢lena komisie, obecné
zastupitel'stvo rozhoduje o Zivote obce a podl'a rokovacieho poriadku méZzeme prijat’ nového
¢lena a odvolat’ predsedu nemozeme?

Starostka uviedla, vy ste navrhli ¢lenov komisie v marci 2019, vy ste navrhli predsedu.
Nevidim teraz dévod na odvolavanie pani predsedkyne komisie Renaty Godarovej. Nasledne
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dala navrh uznesenia odsthlasit’.

Tento bod programu bol prijaty uznesenim ¢. 60/2020.

K bodu &. 19: Potvrdenie uznesenia ¢. 44/2020 - Schvalenie navrhu predkladania obecnému
zastupitel’stvu na schvalenie kazdé Cerpanie finanénvch prostriedkov z rozpoctu obce od sumy
500.- Eur

Starostka precitala dovodovu spravu k navrhu uznesenia k potvrdeniu nepodpisaného névrhu
uznesenia: Predkladania obecnému zastupitel'stvu na schvélenie kazdé Cerpanie finan¢nych
prostriedkov z rozpoctu obce od sumy 500,- Eur. Podla § 11 ods. 4 pism. b) zakona ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, Obecné zastupitel'stvo rozhoduje o zékladnych otazkach
zivota obce, najmi je mu vyhradené schvalovat’ rozpocet obce a jeho zmeny a kontrolovat
jeho Cerpanie.

Urc¢enim predmetnej povinnosti sa naplni uvedena kompetencia Obecného zastupitel'stva
s tym, ze hlavnym ucelom pravnych predpisov pri plneni jednotlivych casti schvaleného
rozpo&tu obce Stitare. Do predkladania obecnému zastupitel'stvu na schvalenie nepatria:
sluzby /dodavky elektrickej energie, plynu a vody, odvoz odpadov, MHD), tovary / stravné
listky/, zavézky z plyntcich zmlav.

V takomto rozsahu starostka zaslala nepodpisané navrhy uznesenia zo 6.5.2020 a 24.6.2020
na preSetrenie zakonnosti tychto navrhov.

Ak ste dobre precitali vyjadrenie prokuratora, tak navrh uznesenia z majového zrusil, je to
neplatné uznesenie a teraz z 24.6.2020 nebolo takouto terminologiou napisané, nebol dany
navrh na znovu prerokovanie, ale ako novy navrh uznesenia.

Poslanec Daniel Pinde$ uviedol vo vyjadreni od prokuratary stoji, ze celé toto uznesenie sa
iba potvrdzuje, za to sa nemodZze brat’ kvazi uznesenie z 24.6.2020 za opakovanie toho isté¢ho
to tam nebolo napisané potvrdzujeme znenie uznesenia zo 6.5.2020. Takze tymto
potvrdzujeme znenie uznesenia z 24.6.2020.

Starostka uviedla, v ustanovovani § 13 ods. 6 zdkona o obecnom zriadeni je upravena
moznost’ uplatnenia tzv. sistaénej pravomoci starostky. Sistacnd pravomoc spociva v moznosti
starostky obce pozastavit’ vykon uznesenia OZ, ak sa domnieva, ze odporuje zadkonu alebo je
pre obec zjavne nevyhodné tym, Ze ho nepodpisSe v lehote urenej na podpis, t.j. 10 dni odo
diia schvélenia OZ. Nasledkom nepodpisania uznesenia OZ starostkou obce je pozastavenie
vykonu uznesenia OZ. Nepodpisané uznesenie nemdze vyvolat OZ predpokladané ucinky
a nemozno ho aplikovat’ na spolo¢enské vztahy.

Argument, ktory som uZz aj na predchadzajicom zastupitel'stve uviedla, obecné zastupitel'stvo
schvalilo rozpocet v decembri 2019 na rok 2020 podl'a rozpoctovej kategorizacii, ktoré su
vlastne odsuhlasené bezné vydavky na chod obce. Je protizakonné, aby obecné zastupitel'stvo
opdtovne schvalovalo v rozpocte bezné vydavky nad 500,-€. Toto bol m6j argument, preco
som to nepodpisala.
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Starostka sa vyjadrila, Ze ani tentokrat nepodpiSe ndvrh uznesenia lebo odporuje zakonu.
Poslanec Daniel Pinde$ uviedol, tam uz nemusi prist’ k podpisu uznesenia, tam uz sa berie
uznesenie automaticky platné, tak to stoji v zdkone ¢. 361 o obecnom zriadeni pokial’ v tom
prokurator nenasiel pochybenie.

Starostka dala hlasovat’ o ndvrhu uznesenia.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 61/2020

K bodu €. 20: Potvrdenie uznesenia 45/2020 bod B - Odsuhlasenie navrhu poslankyne Valérie

Kurucovej Zmeny a doplnky k Rokovaciemu poriadku obecného zastupitel'stva v Stitiroch -
Revizia &. 1

Starostka uviedla, Ze rokovaci poriadok nepodpisala z dovodu, Ze mala vyhrady voci ¢lanku 6
v bode 11 odsek ¢) — maximalny pocet prerokovanych bodov jedného zastupitel'stva je 15
(povinné body zastupitel'stva sa nezapoclitavaji). K uvedenym bodom moédzu poslanci
obecného zastupitel'stva pridat’ d’alSie body a vSak zastupitel'stvo nesmie presiahnut’ casovy
horizont 2hod. s toleranciou +30 mint.

To znamena, ze pokial’ na obec pridu podnety do programu obecného zastupitel'stva v ¢ase do
15 dni pred zastupitel'stvom a bolo by uz 15 povinnych programovych bodov prekroc¢enych ,
ktoré méme stanovené, ja nemozem podnety odlozit a prejednavat’ v nasledujucom
zastupitel'stve, tzn. my nemozeme =zasahovat do poctu ado casu trvania obecného
zastupitel'stva.

Poslankyna Valéria Kurucova uviedla, v poriadku, ale v ostatnych zmenach a doplnkoch
nenastavajil zmeny. Ja si myslim, ze by sme nemali okolo niektorych bodov dlho rozpravat.
To bolo mienené, aby to obecné zastupitel'stvo malo svoju vahu, aby jasne, strucne
a vystizné bolo, ale samozrejme diskusia tam nespadd. Cudia tam klI'udne mézu diskutovat, to
st vlastne povinné tie body. To bolo okrem tych zdkonnych bodov mienené. Diskusia mohla
byt d’alsim bodom, len tie body rokovania. V poriadku, ak toto mé& zavazit' na revizii,
v poriadku, tak navrhujem odsuhlasit’ rokovaci poriadok bez ¢lanku 6 v bode 11 odsek c).

Tento bod bol prijaty uznesenim €. 62/2020

K bodu ¢&. 21: Programovy rozpocet

Starostka informovala, v dovodovej sprave v navrhu uznesenia je podla § 11 ods. 4 pism. b)
zékona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni Obecné zastupitel'stvo rozhoduje o zakladnych
otazkach Zivota obce, najmd je mu vyhradené schvalovat’ rozpocet obce ajeho zmeny
a kontrolovat’ jeho cerpanie. Programovy rozpocet umoziuje prehladnejSie zobrazenie
prijmov a vydavkov obce.

Starostka uviedla, to ¢o som uz vysvetlovala, ze programovy rozpocet je rozpocet pre obce
nad 2 000 obyvatel'ov, nemo6Ze obecné zastupitel'stvo striktne riadit’ obec akym programovym
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rozpo¢tom bude pracovat’. Aj to viete dobre, ze som povedala na decembrovom zasadnuti, ze
mame teraz zastupujucu ekondomku. Ja s tymto urcite nesuhlasim.

Poslanec Daniel PindeS uviedol,

ja by som citoval nasho hlavného kontroléra, ktory uz pri naSej prvej iniciative k tomuto
bodu, aby sa prijal programovy rozpocet povedal, ze ano, ze obce do 2 000 obyvatelov
nemusia tvorit’ rozpoctovy programovy rozpocet. Tyka sa to len obci nad 2 000 obyvatel'ov,
tie uz to musia. To, Ze my uz nemusime, neznamenad Ze nemozeme. Ja som urcite za to, aby sa
tento bod prijal.

Déovod je, aby to bolo prehl'adnejsie. Stitare nemaju prehladny programovy rozpodet. Stitare
st skupe na informacie. Tak niektord poslankyiia ma informécie, aky mame zostatok na ucte.

Starostka uviedla, ja som informéciu o finanénom stave obce posielala emailom kazdému
poslancovi. Dostal si tuto informaciu? Pan PindeS odpovedal, Ze dostal. Starostka sa spytala,
tak preco je to klamstvo zase?

Poslanec Daniel Pinde§ uviedol, Ze po kolkych obstrukciach a ziadostiach sa domahali
o informaécie.

Starostka uviedla, ze pozadované tdaje preposlala. Preposielam kazd¢ kvartdlne plnenie
rozpoctu vSetkym poslancom. Nikto do tychto prehl'adov ani nepozrie.

Poslankyna Katarina KdéSova uviedla, tdaje o financidch mam zo zavere¢ného uctu, ktory
sme odsthlasovali v jini na OZ.

Poslanec Michal Betlo uviedol, na tento programovy rozpocet som vas upozoriioval nie na
jednom zastupitel'stve. Pred vySe rokom som vas vyzyval, zacnite sa na to chystat’, urcite sa
budeme s tymto zaoberat’ na zastupitel'stve. Argument, Ze ste nevedeli a Ze zastupujlca
uctovnicka neobstoji, boli ste dopredu upozoriiovana, s tym, ze ma neakceptujete, to je nieco
iné.

Starostka uviedla, pan Beno, vy ma nemate ¢o upozoriiovat’, ani riadit’. Som starostkou obce.
Pan Beto vstipil do rozhovoru, ja som Vas vyzyval.

Starostka sa vydarila, Ze navrh uznesenia nepodpiSe a nasledne dala hlasovat’ o navrhu
uznesenia.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 63/2020

K bodu ¢&. 22: Rozne

Starostka informovala pritomnych:

1/ JPU —9.9.2020 sa uskutoc¢nilo prvé pracovné stretnutie, do 25.9.2020 sa ¢aké na vyjadrenie
vlastnikov ktori neboli pritomny na stretnuti, sthlasit’ musi 51 % teritoridlnej velkosti
vlastnikov.

2/ Informécia o dotaciach NSK- Sport 1100,- Eur a Cestovny ruch — 500,-Eur

3/ Informdcia o Ciastocnej uzavierke v ¢ase od 22.9. do 29.9.2020 Pohranické ulica —
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Z1. Moravecka krizovatky.

Tento bod bol prijaty uznesenim ¢. 64/2020

K bodu ¢&. 23: Diskusia

V diskusii vystupili so svojimi prispevkami k bodom rokovania:

- Poslanci

- Valéria Nagyova

- Obcania: pan Pocsik a Pocsikova, pan Kutka, MUDr. Jankovi€, pan Péli, pan Magath,
pan Debnarik

Na vsetky dotazy boli odpovedané starostkou aj poslancami.

Obecné zastupitel'stvo v Stitaroch berie na vedomie informécie tak, ako odzneli v bode
Diskusia.

K bodu ¢&. 24: Zaver

Starostka pod’akovala pritomnym za téast’ a 3. zasadnutie obecného zastupitel'stva v Stitaroch

ukongéila.

Starostka obce: Ing. Zuzana VInkovi€OVA  .coooviiieieeeieeeeeeee e

Overovatelia: Katarina KOSOVA e

Ing. Daniel Pinde§ .o

Zapisala: Valéria Nagyova
V Stitéroch, dita: 16.09.2020
Vyvesené: 28.09.2020

Zveseng: 13.10.2020

18



